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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA  VARA CIiVEL DA COMARCA DE OEIRAS

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI / 22 PROMOTORIA DE
OEIRAS, por intermédio de seu representante infra-assinado, fundamentado nos arts.
129, lll e 225, caput da Constituicdo Federal, arts. 1°, 1 e 5°, | e § 5° da Lei n°® 7.347/85;

art. 25, IV da Lei n° 8.625/93, vém a presencga de Vossa Exceléncia propor a presente

AGAO CIVIL PUBLICA PARA IMPOSIGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER E
NAO FAZER, COM PEDIDO DE ANTECIPAGAO DE TUTELA,

contra JOSE MARQUES DE MEDEIROS, brasileiro, casado, comerciante,
residente e domiciliado no Jardim Natal, Bairro Junco, Picos — PI, CPF n° 010.804.313-

49, pelos fatos e fundamentos a seguir expendidos:

1. DOS FATOS

O Ministério Publico do Estado do Piaui instaurou o Procedimento
Investigatorio Preparatorio n® 01/2012 (cujas pegas passam a fazer parte integrante
dessa petigdo) com o objetivo de apurar desmatamento em uma area de
aproximadamente 20 hectares de vegetagdo nativa no Morro da Cruz, situado no
perimetro urbano do Municipio de Oeiras, area de preservagao permanente nos

termos do



MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
22 PROMOTORIA DE JUSTICA DA COMARCA DE OEIRAS

Segundo noticiado em representagdo protocolada junto a este Orgdo
Ministerial no dia 18 de agosto de 2012 por uma pléiade de ambientalistas locais, ha
aproximadamente 30 (trinta) dias anteriores a oferta desse documento, homens e
maquinas promoviam o desmatamento da referida area de vegetagao nativa no Morro
da Cruz, contigua a cruz de concreto fincada naquela elevagdo. Ademais, a ilegal
destruicdo da vegetacdo nativa afetou ndo s6 a area diretamente atingida, mas
também o seu entorno, especialmente o Morro da Sociedade e os pareddes que
constituem o pequeno canyon que tem inicio no Lago Azul, situado na area fronteirica

aos dois morros.

A fim de instruir o referido Procedimento Investigatério Preparatério, este
Orgao Ministerial solicitou ao Cartério de Registro Imobiliario de Oeiras que fosse
informado acerca da titularidade dos imdveis constantes na area retromencionada. Em
resposta, foi informado que o imével encontra-se registrado em nome de José

Marques de Medeiros, réu da presente agao.

A pratica ilicita foi constatada pela Secretaria Estadual de Meio Ambiente e
Recursos Hidricos (SEMAR), que, apds verificagéo in loco, lavrou o Auto de Infragdo n°
2814 e o Termo de Sancgéo n° 0174 em desfavor do requerido, por incorrer na pratica

da infracao administrativa capitulada no art. 52 do Decreto Federal n° 6.514/08.

No bojo do Relatério, a equipe de fiscalizacdo teceu as seguintes

consideragdes:

“O local é aberto ao publico, consta de uma praga e um altar com uma
grande cruz, com vista para toda a cidade, onde fiéis vao participar de
cultos ecuménicos, construido pela Prefeitura de Oeiras (Pl), que
segundo informagdes coletadas no local este terreno foi cedido para
prefeitura para tal obra, mas sem nenhum comprovante de cesséao.

(...)

A equipe de Fiscalizagdo constatou que a area sofreu intervengéo
recentemente, com rastro de maquinas pesadas e realizado
terraplanagem na maioria da intervengéo, para formacao de um possivel
loteamento, segundo informac¢des de moradores vizinhos.
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Constatou uma area de 18,906 ha onde destes 1,8206 ha pertencente a
infraestrutura realizada pela prefeitura (Praca e vias de acesso) e o
restante 17,0857 ha totalmente desmatada sem ser realizado uso e
ocupagao do solo conforme leis ambientais vigentes e sem autorizagdo
do 6rgdo ambiental competente (SEMAR)”.
Dessa forma, resta induvidosa a pratica da infracdo ambiental, bem como a
responsabilidade civil do requerido (proprietario da area danificada, conforme certidao

imobiliaria encartada em anexo).

2. PRELIMINARMENTE
2.1 — DA LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO

A legitimidade do Ministério Publico para ingressar com a presente agéo,
bem como o rito processual escolhido, decorrem de disposi¢gdes constitucionais e
legais supra discriminadas, em especial a Lei n° 7.347/85, que regula a agao civil
publica de responsabilidade por danos causados ao meio ambiente e outros bens ou
direitos e a Lei n® 6.938/81, a respeito da Politica Nacional do Meio Ambiente, a qual
conferiu ao Ministério Publico da Unido e dos Estados legitimidade para aforar agdes

de responsabilidade civil e criminal por danos causados ao ambiente.

Na acdo civil publica se da ao Ministério Publico a legitimagao
extraordinaria, a substituicdo processual para o exercicio do direito de agir, eis que o
sujeito que teve o bem lesado, ou seja, a coletividade, ndo é o mesmo que adquire a
qualidade de autor da demanda na medida em que trata-se de interesse da sociedade

como um todo.

Inegavel e manifesta, portanto, é a legitimidade do Ministério Publico em
propor a presente agao civil publica para dar eficacia ao interesse ao meio ambiente

ecologicamente equilibrado, qualificados como difusos.



MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
22 PROMOTORIA DE JUSTICA DA COMARCA DE OEIRAS

2.2- DA LEGITIMIDADE PASSIVA DO REU

Conforme aduzido acima, no bojo do Procedimento Investigatorio
Preparatério n° 01/2012, esta Promotoria de Justiga solicitou ao Cartério de Registro
Imobiliario de Oeiras a informacédo acerca da titularidade dos imdveis constantes na
area retromencionada. Em resposta, foi informado que o imdvel encontra-se registrado
em nome de José Marques de Medeiros, réu da presente acgao, inclusive tendo havido
lavratura de Auto de Infracdo n° 2814 e o Termo de Sangédo n° 0174 em desfavor do

mesmo, por incorrer em infragdo administrativa ambiental.

Dessa forma, nos termos do art. 7°, caput, e § 1°, da Lei n.° 12.651/12,
a responsabilidade pela conservagédo e, em caso desmatamento, recuperagado é do

proprietario da area:

Art. 72 A vegetacdo situada em Area de Preservacdo Permanente
devera ser mantida pelo proprietario da area, possuidor ou ocupante a
qualquer titulo, pessoa fisica ou juridica, de direito publico ou privado.

§ 1€ Tendo ocorrido supressdo de vegetacdo situada em Area de
Preservagéo Permanente, o proprietario da area, possuidor ou ocupante
a qualquer titulo é obrigado a promover a recomposigdo da vegetacao,
ressalvados os usos autorizados previstos nesta Lei.

Ademais, cabe destacar que, na esfera civel, a responsabilidade pela
obrigacdo de reparar os danos ambientais € objetiva, independente da existéncia de

culpa, nos exatos termos do disposto no artigo 14, § 1°, da Lei n.° 6.938/81, in verbis:

Art. 14 - § 1° - Sem obstar a aplicacdo das penalidades previstas neste
artigo, é o poluidor obrigado, independentemente da existéncia de culpa,
a_indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a
terceiros, afetados por sua atividade. O Ministério Publico da Uniao e
dos Estados tera legitimidade para propor agdo de responsabilidade civil
e criminal, por danos causados ao meio ambiente.
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O Professor Motauri Ciochetti de Souza', tratando do tema,

teceu as seguintes consideragdes a respeito da responsabilidade civil do causador do

dano ambiental:

A responsabilidade civil em sede de direito ambiental é tratada pelo art.
14, § 1° da Lei Federal n. 6.938/81. Determina o dispositivo ser 'o
poluidor obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a
indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros,
afetados por sua atividade'. Temos aqui exemplo tipico de
responsabilidade objetiva. que surge da existéncia concomitante de trés
requisitos: agéo (positiva ou negativa). resultado lesivo e nexo etiolégico
ligando-os entre si. Deste modo, a culpa ndo é elemento da
responsabilidade civil em sede de direito ambiental, sendo de todo
desnecessario a sua verificagdo para que o poluidor seja obrigado a
reparar o dano causado.

Dessa forma, ante os fatos narrados, comprovada a pratica da

infracdo ambiental, bem como a responsabilidade do Requerido, busca o Ministério

Publico a reparagao dos danos causados, voltando-se ao status quo ante.

2.3 - DA COMPETENCIA DA JUSTIGA ESTADUAL

Acerca do foro competente para a presente agao, configura-se este MM.

Juizo uma vez que, tratando-se de Acao Civil Publica, existe previsao expressa no art.

2° da Lei n. 7.347/85:

3. DO DIREITO

"Art. 2° - As acOes previstas nesta Lei serdo propostas no foro do local
onde ocorrer o dano, cujo juizo tera competéncia funcional para
processar e julgar a causa."

3.1. DA AREA DE PRESERVAGAO PERMANENTE

'Interesses difusos em espécie, Direito Ambiental, Direito do Consumidor e Probidade Administrativa,
Editora Saraiva, 22 edigdo, revista e atualizada, 2007
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As florestas e as demais formas de vegetacédo sédo regulamentadas pela Lei
n.° 12.651/12 (Novo Cdédigo Florestal), considerando-se como bens de interesse
comum da coletividade, sendo que os proprietarios devem exercer seus direitos de

acordo com as restricdes e limites legais.

A mencionada lei conceitua area de preservagao permanente (artigo 3°, Il)
como area protegida, coberta ou ndo por vegetagao nativa, com a fungdo ambiental de
preservar os recursos hidricos, a paisagem, a estabilidade geolégica e a
biodiversidade, facilitar o fluxo génico de fauna e flora, proteger o solo e assegurar o
bem-estar das populagbes humanas. Sendo que a intervengdo ou a supressao de
vegetacdo nativa em Area de Preservacdo Permanente somente ocorrera nas
hipéteses de utilidade publica, de interesse social ou de baixo impacto ambiental

previstas nesta Lei (art. 8°).

Dentre as areas de preservagao permanente, tém-se os topos de morros,
montes, montanhas e serras, com altura minima de 100 (cem) metros e
inclinacdao média maior que 25°, as areas delimitadas a partir da curva de nivel
correspondente a 2/3 (dois tercos) da altura minima da elevagcao sempre em
relacdo a base, sendo esta definida pelo plano horizontal determinado por
planicie ou espelho d’agua adjacente ou, nos relevos ondulados, pela cota do
ponto de sela mais préximo da elevagao; — artigo 4°, IX, da Lei n.° 12.651/12 (Novo

Cddigo Florestal).

No presente caso, sem que houvesse licenga e/ou autorizagao do érgao
ambiental, o requerido promoveu a destruicdo de 18,906 ha de vegetacdo nativa em
area de preservacido permanente, no topo do Morro da Cruz, no municipio de Oeiras,
o qual atende as exigéncias do artigo 4°, IX, da Lei n.° 12.651/12 (Novo Cddigo

Florestal).
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Por se tratar de area de APP, o proprietario do imével ndo poderia ter
exercido qualquer alteragdo no meio ambiente de area de preservagao ambiental sem
um prévio estudo de impacto ambiental e sem a devida autorizagdo das autoridades
ambientais. Note-se que desnecessaria a desapropriacdo para o estabelecimento de
uma area de preservagcdo ambiental, a qual pode estar localizada tanto em area

publica quanto privada.

3.2. DA RESERVA FLORESTAL LEGAL

Uma vez que o imovel de propriedade do Réu encontra-se encravado em
Area de Preservacdo Permanente (APP) o mesmo exige a manutencéo de integral de

sua cobertura arbérea.

Entretanto, apenas a titulo de argumentagcdo, caso ndo seja esse o
entendimento de Vossa Exceléncia, ainda assim o imovel devera ter um percentual de

sua area reservada para a instituicdo da Reserva Legal.

O Novo Codigo Florestal define as areas de reserva legal como a area
localizada no interior de uma propriedade ou posse rural, com a fungédo de assegurar o
uso econdmico de modo sustentavel dos recursos naturais do imovel rural, auxiliar a
conservagao e a reabilitagcdo dos processos ecologicos e promover a conservagao da
biodiversidade, bem como o abrigo e a protecdo de fauna silvestre e da flora nativa.
(artigo 3°, lll, da Lei n.° 12.651/12).

No caso da area de cerrado do Estado do Piaui, bioma no qual se insere o
imovel em comento, a area de reserva legal € de 30% (trinta por cento), conforme se
extrai do artigo 15, § 2°, da Lei Estadual n° 5.178/2000, area essa que nao pode ser

suprimida.



MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
22 PROMOTORIA DE JUSTICA DA COMARCA DE OEIRAS
Portanto, claro esta que a conduta do Réu interferira de modo prejudicial e
danoso ao interesse social, devendo ser sancionada na forma legal para a reparagao e

prevencao ambiental.

3.3— DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA

As regras processuais previstas na Lei n° 8.078 (Cddigo de Defesa do
Consumidor) se aplicam a acao civil publica por for¢ca do art. 21 da Lei n® 7.347/1985
(Lei da Acao Civil Publica), sendo que dentre elas se destaca a inversao do 6nus da
prova (art. 6°, VIIl, CDC). A acao civil publica, como instrumento juridico habil a
amparar os interesses da comunidade, justifica a aplicacdo da inversao do 6nus da
prova, posto que os titulares desses direitos lesados (comunidade) sao

hipossuficientes frente ao empreendedor.

Alids, ndo ha justificativa para afastar a aplicagao desse principio processual
considerando o atual “microssistema constitucional de tutela dos interesses difusos,
hoje compostos pela Lei da Agéo Civil Publica, a Lei da Agédo Popular, o Mandado de
Seguranga Coletivo, o Cédigo de Defesa do Consumidor e o Estatuto da Crianga e do
Adolescente, revela normas que se interpenetram”, conforme ja decidiu o Superior
Tribunal de Justica (REsp 474.475).

Em matéria ambiental, com maior raz&o ha de se aceitar a inversao do énus
probatério, posto que vigem os principios da preveng¢ao, da precaugdo e do
poluidor-pagador que transferem o risco para o agente da atividade, nos termos da

teoria do risco integral.

Conforme leciona Antonio Herman V. Benjamin “ndo cabe aos ftitulares de
direitos ambientais provar efeitos negativos (= ofensividade) de empreendimentos [...]

impbe-se aos degradadores potenciais o 6nus de corroborar a inofensividade de sua
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atividade proposta” (Responsabilidade Civil pelo Dano Ambiental. Revista de Direito

Ambiental. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1998, vol. 9, p. 18).

O Superior Tribunal de Justiga tem jurisprudéncia consolidada sobre o tema

(destacamos):

ACAO CIVIL PUBLICA. DANO AMBIENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROVA PERICIAL. INVERSAO DO ONUS.
ADIANTAMENTO PELO DEMANDADO. DESCABIMENTO.
PRECEDENTES.

| - Em autos de acgdo civil publica ajuizada pelo Ministério Publico
Estadual visando apurar dano ambiental, foram deferidos, a pericia e o
pedido de inversdo do 6nus e das custas respectivas, tendo a parte
interposto agravo de instrumento contra tal decisé&o.

Il - Aquele que cria ou assume o risco de danos ambientais tem o dever
de reparar os danos causados e, em tal contexto, transfere-se a ele todo
o encargo de provar que sua conduta néo foi lesiva.

lll - Cabivel, na hipétese, a inversdo do 6nus da prova que, em
verdade, se da em prol da sociedade, que detém o direito de ver
reparada ou compensada a eventual pratica lesiva ao meio ambiente
- artigo 6°, VIII, do CDC c/c o artigo 18, da lei n°® 7.347/85.

IV - Recurso improvido. (REsp 1049822/RS, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/04/2009, DJe 18/05/2009).

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL — ACAO CIVIL PUBLICA — DANO
AMBIENTAL — ADIANTAMENTO DE HONORARIOS PERICIAIS PELO
PARQUET — MATERIA PREJUDICADA — INVERSAO DO ONUS DA
PROVA — ART. 6°, VIII, DA LEI 8.078/1990 C/C O ART. 21 DA LEI
7.347/1985 — PRINCIPIO DA PRECAUGAO. [...]

3. Justifica-se a inversdao do 6nus da prova, transferindo para o
empreendedor da atividade potencialmente perigosa o 6nus de
demonstrar a seguranga do empreendimento, a partir da
interpretacao do art. 6°, VI, da Lei 8.078/1990 c/c o art. 21 da Lei
7.347/1985, conjugado ao Principio Ambiental da Precauc¢ao. 4.
Recurso especial parcialmente provido. (REsp 972902/RS, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/08/2009, Dje
14/09/2009).

A doutrina sobre a inversao do 6nus da prova, representada por Nelson
Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, adverte quanto a viabilidade de deferi-la

desde o inicio da demanda (Cédigo de Processo Civil Comentado. 10. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2007, p. 608):
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Caso o juiz, antes da sentenga, profira decisao invertendo o 6nus da
prova (v.g., CDC 6° lll), ndo estara, so por isso, prejulgando a causa. A
inversdo, por obra do juiz, ao despachar a peti¢ao inicial ou na audiéncia
preliminar (CPC 331), por ocasido do saneamento do processo (CPC
331 § 3°), ndo configura por si s6 motivo de suspei¢ao do juiz. Contudo,
a parte que teve contra si invertido o 6énus da prova, quer nas
circunstancias acima mencionadas, quer na sentenga, momento
adequado para o juiz assim prodecer, ndo podera alegar cerceamento
de defesa por que, desde o inicio da demanda de consumo, ja sabia
quais eram as regras do jogo e que, havendo o non liquet quanto a
prova, poderia ter contra ela invertido o 6énus da prova. Em suma, o
fornecedor (CDC 3°) ja sabe, de antem&o, que tem de provar tudo o que
estiver a seu alcance e for de seu interesse nas lides de consumo. Nao
€ pego de surpresa com a inversao do 6nus da prova.

Portanto, postula-se pelo deferimento, desde logo, da inversdo do énus da

prova.

4. DA ANTECIPAGAO DE TUTELA

Conforme exposto, a presente Acdo Civil Publica tem por escopo a
condenacao do requerido na obrigacdo de fazer, consistente em de reparar o dano

ambiental em sua integralidade.

Trata-se, portanto, de uma pretensdo com a finalidade de impor uma
obrigagdo de fazer, disciplinada pelo artigo 461, do CPC, oportunidade em que o
Magistrado, em combinagdo com o disposto no artigo 273, do CPC e no 12, da Lei n°
7.347/95, concedera, initio litis, tutela antecipada para cumprimento de obrigacédo de
fazer e nao fazer, com fixacdo de multa diaria para o caso de descumprimento, pois
esperar a incidéncia do tempo sobre o0 processo para se obter a restauracado da area
degradada, em provimento final definitivo, teriamos inevitavelmente um agravamento

maior dos prejuizos causados ao meio ambiente.

Acerca da possibilidade da concessao de antecipacdo do provimento final

de obrigacdo de fazer ou nao fazer, com cominagdo de multa diaria por
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descumprimento, em sede de Acao Civil Publica, temos o art. 273 do Cddigo de

Processo Civil, que sao aplicaveis subsidiariamente por forga do artigo 19, da LACP:

Art. 273 - O juiz podera, a requerimento da parte, antecipar, total ou
parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde
que, existindo prova inequivoca, se convenga da verossimilhanca
da alegacéo e:

I - haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo;

Nos presentes autos, encontra-se plenamente demonstrado, por meio dos
documentos anexos, inclusive com copias de fotografias da area prejudicada,
indicando os prejuizos causados ao meio ambiente pelas atitudes degradantes do
requerido e que foram extremamente prejudiciais a todo o equilibrio ecoldgico da

regiao.

Assim, com base nas provas agregadas a presente inicial, que demonstram
inequivocamente o dano ambiental, o Ministério Publico demonstra a verossimilhanca

de suas alegagdes para fim de obtencdo da antecipagao de tutela.

Por sua vez, o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagao
decorre do risco de se degradar ainda mais o meio ambiente pela simples inércia do
Poder Judiciario em determinar a recuperagdo da area, eis que, como dito, pode
estender a degradagdo a outras areas, como erosdo e diminuicdo de vegetacéo
apropriada para abrigar a fauna da regiao, além da necessidade de se restabelecer o

equilibrio ecoldgico.

Ainda que se entendesse incabivel a medida pretendida no presente caso,
seria perfeitamente possivel, com supedaneo no artigo 12, da Lei da Acao Civil
Publica, a obtencdo do mandado liminar com as mesmas caracteristicas de
antecipagao dos efeitos do provimento final, bastando, pelos mesmos argumentos,

verificar a presenga do fumus boni juris e do periculum in mora.
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5. DO PEDIDO

Ex tunc, o Ministério Publico do Estado do Piaui, requer de Vossa

Exceléncia:

1. Seja concedida tutela antecipada liminarmente, initio litis e inaudita
altera pars, e ao final confirmada, com: a) obrigagao de nao fazer, consistente na
obrigagcdo de abster-se, imediatamente, de praticar qualquer atividade na area
degradada, salvo para fins de recuperacao do meio ambiente, sob pena de
incidéncia de multa diaria no valor de R$ 2.000,00; b) obrigacao de fazer,
consistente na recomposicao do ambiente degradado e apresentacao judicial de
Projeto de Recuperagio de Area Degradada, devidamente assinado e
acompanhado por profissional competente (contendo estudo do local e de todo
processo de recuperagao, com identificacao das espécies, densidade e técnicas
de plantio, com tempo de implantacdo e manutencao) a ser analisado pela
equipe da Secretaria Estadual do Meio Ambiente e Recursos Hidricos (SEMAR),
no prazo de 60 (sessenta) dias, sob pena de pagamento de multa diaria de R$
2.000,00 (dois mil reais), utilizando-se por base o reflorestamento de plantas
nativas e arbéreos tipicos da regiao antes da agcao degradadora, num prazo de 60

dias;

2. Seja o requerido citado pessoalmente, via mandado, no endereco
fornecido no introito, para responder os termos da presente agédo no prazo legal, sob
pena de ser-lhe decretada a revelia, permitindo-se ao oficial de justi¢ca utilizar-se da

excecao prevista no artigo 172, § 2°, do CPC;

3. Seja ao final, julgada procedente a presente agdo nos termos dos

itens 1.a e 1.b;
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4. Caso Vossa Exceléncia entenda que a area em comento nao se trata
de Area de Preservacdo Permanente (APP), nos termos do artigo 4°, IX, da Lei n.°
12.651/12 (Novo Cédigo Florestal), que seja o Requerido compelido a averbar a area
de reserva legal de sua propriedade no cartorio de registro de imoveis, no percentual
de 30% (trinta por cento), conforme se extrai do artigo 15, § 2° da Lei Estadual n°
5.178/2000, devendo, ademais, recompor o ambiente degradado e apresentar de
Projeto de Recuperacdo de Area Degradada do referido percentual, devidamente
assinado e acompanhado por profissional competente (contendo estudo do local e de
todo processo de recuperagado, com identificacdo das espécies, densidade e técnicas
de plantio, com tempo de implantacdo e manutengao) a ser analisado pela equipe da
Secretaria Estadual do Meio Ambiente e Recursos Hidricos (SEMAR), no prazo de 60
(sessenta) dias, sob pena de pagamento de multa diaria de R$ 2.000,00 (dois mil
reais), utilizando-se por base o reflorestamento de plantas nativas e arbdreos tipicos

da regiao antes da ac¢ao degradadora, num prazo de 60 dias;

5. O pagamento, pelo requerido, das pericias realizadas pelo Poder Publico

e entidades conveniadas com este.

6. A dispensa do pagamento de custas, emolumentos e outros encargos,
desde logo, a vista do que dispdem os artigos 18 da Lei Federal 7.347/85 e 87 da Lei
Federal 8.078/90.

7. A condenacgéo do Requerido nas custas e nos encargos da sucumbéncia.

Requer-se ainda a Vossa Exceléncia que estabeleca que o
descumprimento de quaisquer dos itens ora requeridos acarrete a imposi¢cao de multa
diaria no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), conforme art. 273, § 3° c/c art. 461, §

4°, do Caodigo de Processo Civil.

Requer-se ainda a Vossa Exceléncia que estabelega que o descumprimento
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de quaisquer dos itens ora requeridos acarrete a imposi¢gao de multa diaria no valor de
R$ 20.000,00 (vinte mil reais), conforme art. 273, § 3° c/c art. 461, § 4°, do Cddigo de

Processo Civil.

Os Requerentes protestam provar o alegado por todos os meios de prova
em direito admitidos, especialmente a prova documental apresentada com esta

exordial.

Da-se a causa o valor de 100.000,00 (cem mil reais), para efeitos legais, ja

que se trata de interesse difuso, e pois, de valor inestimavel.

Oeiras-Pl, 17 de janeiro de 2013.

Carlos Rubem Campos Reis
Promotor de Justica



